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Tabelle 1: Vorvergleich V12 (TKSK 12a/ TKSK 12b)
Vergleich Nr. V12 TKSK 12a TKSK 12b
besteht aus TKS: A14, A17, A18, besteht aus TKS: A15, A20, A26,
A24, A30, A33, A35 A28, A32, A36
Gesamtlénge: ca. 27,8 km Gesamtlange: ca. 23,3 km
Gesamtflache: ca. 2.781 ha Gesamtflache: ca. 2.384 ha
Kurzbeschreibung des Verglichen werden in einem 2er Vergleich die beiden TKSK 12a (bestehend aus
Vergleichsfalls TKS Al14, A17, A18, A24, A30, A33 und A35) und TKSK 12b (TKS A15, A20,

A26, A28, A32 und A36).

Sie bilden zwei Alternativen, um das aus Norden kommende TKS A10 bis zum
TKS A37 fortzufiilhren. Die TKSK 12a verlauft zunachst bindelungsfrei
(TKS Al14) und bietet im Anschluss eine Bindelungsoption mit der BAB 7
(TKS A18, A24) sowie im weiteren Verlauf zusatzlich noch mit einer 110-kV-
Freileitung (TKS A24). AnschlieRend knickt die TKSK 12a nach Osten und spéa-
ter nach Sudosten ab und verlauft in dessen restlichem Verlauf (TKS A33 und
A35) bindelungsfrei. Der Verlauf der TKSK 12b orientiert sich zunéchst am Ver-
lauf mit zwei parallel verlaufenden 110-kV-Freileitungen und mit der Salzwas-
serleitung ,KplusS* sowie drei Gashochdruckleitungen, die hier bis etwa zur
Halfte der TKSK 12b Bundelungsmdglichkeiten darstellen. Noérdlich von Riickers
knickt die TKSK 12b dann zunachst biindelungsfrei nach Osten ab, um anschlie-
Bend mit einem Knick nach Siiden der 380-kV-Bestandsleitung ,UW Mecklar -
UW Dipperz“ (LH-11-3010) auf der verbleibenden Strecke zu folgen.

Die gesetzlichen Voraussetzungen fur eine Prifung auf eine mdogliche Teilerd-
verkabelung (TEV) liegen auf der derzeitigen Planungsebene in beiden TKSK
vor (Riegel-Nr. R-A20-01, R-A24-01 und R-A26-01) vor. Diese Bereiche werden

mit der Bewertung der Teilerdverkabelung in den vorliegenden Vergleich einge-

stellt.

Bewertungsschritt 1 — nicht umgehbare Konfliktbereiche und mégliche Bindelungsoptionen

Zugrunde gelegt wird zunéchst die Bewertung fir die technische Ausfiihrung als Freileitung. Die Konfliktbereiche, die in
einem ersten Prifschritt bei der technischen Ausfiihrung als Freileitung mit einem sehr hohen Realisierungshemmnis be-
wertet wurden und somit ggf. mittels Freileitung voraussichtlich nicht Uberwunden werden kdénnen, wurden zuséatzlich in
einem zweiten Priifschritt, auf eine mogliche Uberwindbarkeit durch eine Teilerdverkabelung untersucht. Hierfiir miissen
jedoch die gesetzlichen Voraussetzungen gemaf 8§ 4 Abs. (2) Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) u. a. durch einzuhal-
tende Siedlungsabsténde vorliegen. Fur diese TEV-Prufbereiche wird im Folgenden verbal-argumentativ auf das Ergebnis
der Realisierbarkeitsprufung mittels der Teilerdverkabelung eingegangen.

Die unten aufgefiihrte Dreiteilung (z. B.: 1/ 0/ 1) zeigt die Anzahl der Konfliktbereiche bei der Betrachtung der Freileitung
| Teilerdverkabelung / Gesamtbelegung unter Berlicksichtigung der TEV. Wobei der letzte Wert dem Vergleich zugrunde
gelegt wird.

Riegel sehr hohen Raumwiderstands

1/0/0 2/0/0

Hohes Realisierungshemmnis 0/0/0 0/01/0
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Vergleich Nr. V12

TKSK 12a

besteht aus TKS: A14, A17, A18,
A24, A30, A33, A35

Gesamtlange: ca. 27,8 km
Gesamtflache: ca. 2.781 ha

TKSK 12b

besteht aus TKS: A15, A20, A26,
A28, A32, A36

Gesamtlange: ca. 23,3 km
Gesamtflache: ca. 2.384 ha

Mittleres Realisierungshemmnis 1/0/1 0/01/0
Kein / geringes Realisierungshemmnis 0/0/0 0/0/0
Bemerkung zur Realisierbarkeit mittels | Der Riegel-Nr. R-A24-01 (vgl. An- | Die Riegel-Nr. R-A20-01 und R-A26-
der technischen Ruckfallebene der hang Ill, Steckbrief TKS A24) kann | 01 (vgl. Anhang lll, Steckbriefe

Teilerdverkabelung

Uber die technische Ausfihrung als
TEV aufgeldst werden und stellt somit
in der Gesamtbewertung keine Riegel-
situation mehr dar.

TKS A20 und TKS A26) kénnen Uber
die technische Ausfihrung als TEV
aufgeldst werden und stellen somit in
der Gesamtbewertung keine Riegelsi-
tuation mehr dar.

Planerische Engstellen

Im Bereich einer mdglichen Teilerdver-
kabelung des Riegels-Nr. R-A24-01
liegen Bundelungsoptionen der Bln-
delungsart Freileitung und Bundesau-
tobahn vor.

Hohes Realisierungshemmnis 1/0/1 0/0/0
Mittleres Realisierungshemmnis 0/0/0 0/0/0
Kein / geringes Realisierungshemmnis 1/0/1 0/0/0
Bemerkung zur Realisierbarkeit mittels

der technischen Ruckfallebene der -- -
Teilerdverkabelung

Mdogliche Bundelungsoptionen

Angegeben wird eine Auflistung der Art | Prioritéat A: 7,5 km Prioritat A: 25,1 km
der Bundelungsoption (Freileitung (A). | pioritstg1: 10,9 km Prioritat B1: 0,0 km
Bundesautobahn (B1l), Schienenweg

(B2), BundesstraRe (B3), uberregio- Prioritat B2: 0,0 km Prioritat B2: 0,0 km
nale, erdgebundene lineare Infrastruk- | Prioritat B3: 0,0 km Prioritat B3: 2,2 km
tur (C)) mit km-Angabe. Prioritat C: 4,8 km Prioritét C: 33,6 km

Im Bereich einer mdglichen Teilerdver-
kabelung des Riegels-Nr. R-A20-01
liegen Bindelungsoptionen der Bln-
delungsart Uberregionale, erdgebun-
dene lineare Infrastruktur und im Be-
reich des Riegels-Nr. R-A26-01 der
Biindelungsart Freileitung und Uberre-
gionale, erdgebundene lineare Infra-
struktur vor.
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Vergleich Nr. V12

TKSK 12a

besteht aus TKS: A14, A17, A18,
A24, A30, A33, A35

Gesamtlange: ca. 27,8 km
Gesamtflache: ca. 2.781 ha

TKSK 12b

besteht aus TKS: A15, A20, A26,
A28, A32, A36

Gesamtlange: ca. 23,3 km
Gesamtflache: ca. 2.384 ha

Angegeben wird der gebiindelte bzw.
ungebindelter Verlauf des Vergleichs-
bereiches jeweils bezogen auf die Ge-
samtldnge in km, genannt wird immer
die jeweils hochste Prioritat der Blinde-
lungsoption.

gebilindelter Verlauf der TKSK:

14,2 km
Prioritat A: 7,0 km
Prioritat B1: 4,8 km
Prioritat C: 2,4 km

ungebindelter Verlauf der TKSK:
13,6 km

gebindelter Verlauf der TKSK:

18,1 km
Prioritat A: 17,7 km
Prioritat C: 0,4 km

ungebiindelter Verlauf der TKSK:
5,2 km

Qualitative Beschreibung, Binde-
lungsoptionen

In der TKSK 12a liegen im mittleren
Teil
nordliche (TKS Al14) und das sudliche
Drittel (TKS A33, TKS A35) sind im
Gegensatz dazu bundelungsfrei. Die

Bindelungsoptionen vor. Das

bedeutendste Blindelungsoption bildet
die BAB7 (TKS A18, TKS A24,
TKS A30) sowie eine 110-kV-Freilei-
tung, welche im Bereich der TKS A24
und TKS A30 vorliegt. Insgesamt lie-
gen etwa in der Hélfte des Korridors
Bundelungsoptionen vor.

In der TKSK 12b liegen groR3raumig
Bundelungsoptionen vor. Lediglich der
Anfangsbereich (TKA Al15) sowie der
mittlere Bereich (TKS A28) sind bin-
delungsfrei. Die bedeutendste Biinde-
lungsoption bilden zwei parallel verlau-
fende 110-kV-Freileitungen und zu-
dem die parallel verlaufende erdge-
bundene Infrastruktur die sich aus der
Salzwasserleitung ,KplusS*, der Fern-
gasleitung ,GASCADE" sowie weitere
Ferngasleitungen zusammensetzt. Zu-
dem findet sich im TKS A26 eine wei-
tere Bundelungsmdoglichkeit mit der
B27 die entlang des dstlichen Korridor-
randes verlauft. Weiterhin liegt im std-
lichen Drittel (TKS A32 und TKS A36)
eine Bundelungsoption mit der 380-
kV-Bestandsleitung ,UW Mecklar -
UW Dipperz* (LH-11-3010) vor. Insge-
samt liegen in mehr als drei Viertel des
Korridors Blindelungsoptionen vor.

Zwischenfazit:

Bewertungsschritt 1 -

nicht umgehbare Konfliktbereiche und

mogliche Blindelungsoptionen

Riegel sehr hohen Raumwiderstands finden sich in beiden TKSK. Hierbei lie-
gen in der TKSK 12a ein Riegel (R-A24-01, vgl. Anhang lll, Steckbrief TKS A24)
und der TKSK 12b zwei Riegel (R-A20-01, R-A26-01, vgl. Anhang lll, Steck-
briefe TKS A20 und TKS A26) mit einem sehr hohen Realisierungshemmnis vor.

In der TKSK 12a findet sich zudem ein Riegel mit einem mittleren Realisierungs-
hemmnis (R-A33-01, vgl. Anhang lll, Steckbrief TKS A33). Da fir die in der
TKSK 12a und der TKSK 12b gelegenen Riegel die gesetzlichen Voraussetzun-
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gen zur Prifung einer Teilerdverkabelung gem. § 4 Abs. 2 Bundesbedarfsplan-

gesetz (BBPIG) durch einzuhaltende Siedlungsabstande vorliegen, wurden
diese Bereiche in einem zweiten Prifschritt auf eine mogliche Uberwindbarkeit
durch eine Teilerdverkabelung gepruft. Im Ergebnis ergibt sich in den betrachte-
ten Raumen bei Michelsrombach und Oberrombach (R-A24-01) sowie Hiinfeld,
Burghaun, Gruben, Sargenzell und Hiinfeld (R-A20-01, R-A26-01) keine Riegel-
situation bei der Berticksichtigung der technischen Ausfiihrung als Teilerdverka-
belung. Somit kénnen alle drei Riegel sehr hohen Realisierungshemmnisses
durch die mégliche Teilerdverkabelung voraussichtlich geldst werden. Somit ist
der in der TKSK 12a gelegene Riegel mit einem mittleren Realisierungshemmnis
fur die Bewertung ausschlaggebend und die TKSK 12a wird als leicht nachteilig
gegenuber der vorteilhaften TKSK 12b bewertet.

Planerische Engstellen finden sich lediglich in der TKSK 12a. Diese liegen mit
einem hohen Realisierungshemmnis im TKS A30 (E-A30-01, vgl. Anhang I,
Steckbrief TKS A30) sowie mit einem geringen Realisierungshemmnis im
TKS A33 (E-A33-01, vgl. Anhang lll, Steckbrief TKS A33) vor. Die TKSK 12b
weist hingegen keine planerische Engstelle auf und wird deshalb als vorteilhaft
gegenuber dem leicht nachteiligen TKSK 12a bewertet.

Hinsichtlich méglicher Bindelungsoptionen findet sich in der TKSK 12b ein
langerer gebundelter Verlauf. Zudem liegen gréRere Lédngen an Biindelungsop-
tionen der hdchsten Prioritéat A (Freileitung) vor. Daraus ergibt sich hinsichtlich
der Bundelungsoptionen ein Vorteil fir die TKSK 12b gegeniiber einem deutli-
chen Nachteil fur die TKSK 12a.

Zusammenfassend zeigt sich fir den Bewertungsschritt 1 aufgrund der
durchgehenden Vorteile beziglich der Riegel sehr hohen Raumwider-
stands, der planerischen Engstellen und der mdglichen Biindelungsoptio-
nen ein Vorteil fir die TKSK 12b gegeniber der deutlich nachteiligen
TKSK 12a.

Ergebnis Zwischenfazit:
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Anhang VI
Vorvergleich V12

Vergleich Nr. V12

TKSK 12a

besteht aus TKS: A14, A17, A18,
A24, A30, A33, A35

Gesamtlange: ca. 27,8 km
Gesamtflache: ca. 2.781 ha

TKSK 12b

besteht aus TKS: A15, A20, A26,
A28, A32, A36

Gesamtlange: ca. 23,3 km
Gesamtflache: ca. 2.384 ha

Bewertungsschritt 2 — sehr hohes und hohes Konfliktpotenzial, Einschrankung der Planungsfreiheit
aufgrund der Raumwiderstandssituation, technische Konfliktbereiche, Qualitative Merkmale, Bau-

technik und Wirtschaftlichkeit

Flachenbelegung —
Detail — quantitativ bei der FL

Mensch / Siedlung und Erholung 41ha/l1% 41hal/2%
naturschutzfachlich bed. Bereiche 38ha/1% 11 ha/<1%
EU-Vogelschutzgebiete Oha/0% 9hal/<1l%
FFH-Gebiete 1l1ha/<1% 3ha/<1%
Wasser 7hal/<1% Oha/0%
sonstige Sachguter lha/<1% Oha/0%

Ziele der Raumordnung

623 ha/22 %

617 ha /26 %

Gesamtbelegung —
(ggf. einander tberlagernd) bei der FL

667 ha/24 %

645 ha/27 %

Gesamtbelegung —
(ggf. einander tberlagernd) unter
Beriicksichtigung moglicher TEV

574 ha/21 %

353 ha/15 %

Flachen der RWK | — qualitativ

In weiten Bereichen der TKSK 12a
liegt eine insgesamt lockere Belegung
mit wenigen groRen Flachen der
RWK | (sehr hohen Raumwiderstands)
vor und diese sind innerhalb des Korri-
dors umgehbar. Ein Schwerpunkt der
Flachen wird hierbei durch die zumeist
in den Korridor hineinragenden einzu-
bei-
spielsweise der Ortschaften Stein-
bach, Mahlertshof,
Herbertshofe, Marbach

haltenden Siedlungsabstande
Rothenkirchen,
Dietershan,
und Steinhaus gebildet.

In zwei Bereichen liegen die Flachen
der RWK | vollflachig (R-A24-01, vgl.
Anhang lll, Steckbrief TKS A24) und

Im noérdlichen und sudlichen Drittel der
TKSK 12b liegt eine insgesamt lockere
Belegung mit wenigen grol3en Flachen
der RWKI (sehr hohen Raumwider-
stands) vor und diese sind innerhalb
des Korridors umgehbar. Ein Schwer-
punkt der Flachen wird hierbei durch
die in den Korridor hineinragenden ein-
zuhaltenden Siedlungsabstande bei-
spielsweise der Ortschaften Betzen-
rod, RoRbach, Rickers, Silges und
Traisbach gebildet. In zwei Bereichen
liegen die Flachen der RWK | vollfla-
chig R-A20-01 (vgl. Anhang lll, Steck-
brief TKS A20) und R-A26-01 (vgl. An-
hang lll, Steckbrief TKS A26) vor und
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Vorvergleich V12

Vergleich Nr. V12

TKSK 12a

besteht aus TKS: A14, A17, A18,
A24, A30, A33, A35

Gesamtlange: ca. 27,8 km
Gesamtflache: ca. 2.781 ha

TKSK 12b

besteht aus TKS: A15, A20, A26,
A28, A32, A36

Gesamtlange: ca. 23,3 km
Gesamtflache: ca. 2.384 ha

R-A26-01, vgl. Anhang lll, Steckbrief
TKS A26) vor und anndhernd vollfla-
chig (E-A30-01, vgl. Anhang lll, Steck-
brief TKS A30) und (E-A33-01, vgl. An-
hang Ill, Steckbrief TKS A33) sind so-
mit in der technischen Ausfiihrung als

Freileitung nicht umgehbar.

Unter Berlcksichtigung einer mogli-
chen TEV entfallen insb. die riegelbil-
denden Siedlungsabstande der Ort-
schaften Michelsrombach und Ober-
rombach (Riegel-Nr. R-A24-01, vgl.
Anhang Ill, Steckbrief TKS A24) und
die auf Teilerdverkabelung umgestell-
ten Flachen sehr hohen Raumwider-
stands sind innerhalb der TKSK 12a
umgehbar.

sind somit in der technischen Ausfiih-

rung als Freileitung nicht umgehbar.

Unter Berlcksichtigung einer maogli-
chen TEV entfallen insb. die riegelbil-
denden Siedlungsabstande der Ort-
schaften Burghaun und Gruben (Rie-

gel-Nr. R-A20-01, vgl. Anhang Ill,
Steckbrief TKS A20) sowie von Sar-
genzell und Hunfeld (Riegel-Nr.

R-A26-01, vgl. Anhang lll, Steckbrief
TKS A26) und die auf Teilerdverkabe-
lung umgestellten Flachen sehr hohen
Raumwiderstands sind innerhalb der
TKSK 12b umgehbar.

Flachen hohen Raumwiderstands (RWK II)

Flachenbelegung —
Detail — quantitativ bei der FL

Mensch / Siedlung und Erholung

7hal/<1%

12ha/<1%

naturschutzfachlich bed. Bereiche

1.714 ha/ 62%

1.348 ha /57 %

Wasser

95 ha/3 %

Oha/0%

Ziele der Raumordnung

1.734 ha/62%

784 ha /33 %

Gesamtbelegung —
(ggf. einander Uberlagernd) bei der FL

1.934 ha/70 %

1.373 ha/58%

Gesamtbelegung —
(ggf. einander uberlagernd) unter
Beriicksichtigung moglicher TEV

2.056 ha/ 74 %

1.256 ha / 53%

Flachen der RWK Il —
qualitativ

Flachen der RWK II (hohen Raumwid-
erstands) liegen in weiten Teilen der
TKSK 12a grof3flachig und mehrfach
auf voller Korridorbreite vor. Dennoch
finden sich in der TKSK mehrere gro-
RBere Freiflachen wie z. B. zu Beginn
der TKSK 12a, zwischen Arzell und

Flachen der RWK II (hohen Raumwid-
erstands) belegen insbesondere die
sudliche Drittel der TKSK 12b vollfla-
chig und mehrfach auf voller Korridor-
breite. Das nérdliche und mittlere

TKSK-Drittel weist zwischen Burghaun
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Vorvergleich V12

Vergleich Nr. V12

TKSK 12a

besteht aus TKS: A14, A17, A18,
A24, A30, A33, A35

Gesamtlange: ca. 27,8 km
Gesamtflache: ca. 2.781 ha

TKSK 12b

besteht aus TKS: A15, A20, A26,
A28, A32, A36

Gesamtlange: ca. 23,3 km
Gesamtflache: ca. 2.384 ha

Steinbach, westlich von Burghaun so-
wie im Raum zwischen Michelsrom-
bach und Oberrombach.

Unter Berucksichtigung einer maogli-
chen TEV im Bereich des Riegels-Nr.
R-A24-01 kommt hingegen ein Was-
serschutzgebiet der Zone Il zwischen
Michelsrombach und Oberrombach
hinzu, wodurch der Bereich durch die
auf TEV umgestellten Flachen hohen
starker

Raumwiderstands einge-

schrankt wird.

und Hiinfeld zwar ebenfalls eine Uber-
lagerung auf voller Breite auf, ist je-
doch insgesamt vergleichsweise lo-
cker belegt.

Unter Berlcksichtigung einer maogli-
chen TEV im Bereich des Riegels-Nr.
R-A20-01 entféllt insbesondere das
LSG ,Auenverbund Fulda“, wodurch
die auf Teilerdverkabelung umgestell-
ten Flachen hohen Raumwiderstands
im umgehbar werden. Die Bericksich-
tigung einer méglichen TEV im Bereich
des Riegels-Nr. R-A26-01 verursacht
keinen Unterschied beziglich der qua-
litativen Bewertung der RWKII-FI&-
chen.

Technische Konfliktbereiche

Zugrunde gelegt wird zunéchst die Bewertung fur die technische Ausfuhrung als Freileitung. Die Konfliktbereiche, die in
einem ersten Priifschritt bei der technischen Ausfiihrung als Freileitung mit einem sehr hohen Realisierungshemmnis be-
wertet wurden und somit ggf. mittels Freileitung voraussichtlich nicht berwunden werden kénnen, wurden zusétzlich in
einem zweiten Prifschritt, auf eine mogliche Uberwindbarkeit durch eine Teilerdverkabelung untersucht. Hierfiir miissen
jedoch die gesetzlichen Voraussetzungen gemal § 4 Abs. (2) Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) u. a. durch einzuhal-
tende Siedlungsabstande vorliegen. Fur diese TEV-Prufbereiche wird im Folgenden verbal-argumentativ auf das Ergebnis
der Realisierbarkeitsprifung mittels der Teilerdverkabelung eingegangen.

Die unten aufgefiihrte Dreiteilung (z. B.: 1/ 0/ 1) zeigt die Anzahl der Konfliktbereiche bei der Betrachtung der Freileitung
|/ Teilerdverkabelung / Gesamtbelegung unter Beriicksichtigung der TEV. Wobei der letzte Wert dem Vergleich zugrunde

gelegt wird.

Hohes Realisierungshemmnis 0/0/0 0/01/0
Mittleres Realisierungshemmnis 8/1/9 8/8/16
Kein / geringes Realisierungshemmnis 8/1/9 1/2/3

Bemerkung zur Realisierbarkeit mittels
der technischen Rickfallebene der

Teilerdverkabelung

Fir die technische Ausfuhrung als
TEV liegen im Bereich des Riegels
R-A24-01 zwei technischen Konflikt-
bereiche vor.

Fir die technische Ausfuhrung als
TEV liegen im Bereich der Riegel
R-A20-01 und R-A26-01 zehn techni-
sche Konfliktbereiche vor.
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Vergleich Nr. V12

TKSK 12a

besteht aus TKS: A14, A17, A18,
A24, A30, A33, A35

Gesamtlange: ca. 27,8 km
Gesamtflache: ca. 2.781 ha

TKSK 12b

besteht aus TKS: A15, A20, A26,
A28, A32, A36

Gesamtlange: ca. 23,3 km
Gesamtflache: ca. 2.384 ha

Qualitative Merkmale, Bautechnik und Wirtschaftlichkeit

Qualitative Merkmale, Bautechnik

Das Gelande ist in der TKSK 12a ins-
gesamt als kupiert zu beschreiben. Im
Bereich der Ortschaft Rothenkirchen
(TKS Al4) ist im Bereich der Haune
ein Tal zu finden, welches mittels Weit-
spannfeld Uberquert werden kann. Ge-
nerell hat kupiertes Geldnde baube-
dingte Schwierigkeiten zur Folge, da
die Einrichtung von z. B. Kranaufstell-
flachen, Arbeitsflichen oder Ablage-
flachen fir Mastteile erschwert wird.

Eine Bewaldung ist in allen Trassen-
korridorsegmenten der TKSK 12a zu
finden. Dabei sind vor allem im Bereich
Rothenkirchen sowie den TKS A24
und A30 ausgedehnte Waldgebiete
gelegen, welche vor allem in letzteren
TKS nicht umgangen werden kénnen.
Durch den Verlauf durch Waldflachen
ergeben sich bau- und anlagebedingte
Schwierigkeiten, da fir die Baustellen-
einrichtungs-flachen (Arbeitsbereiche,
Zuwegungen) Gehdlze entfernt wer-
den mussen.

In der TKSK 12a sind
18 technische Konfliktbereiche vorzu-

insgesamt

finden, wobei es sich um Gashoch-
druckleitungen, regionale Bahnstre-
cken sowie die ICE-Strecke “Hannover
- Fulda - Wiirzburg”, weitere Freileitun-
gen und die BAB 7 handelt. In Kreu-
zungssituationen bzw. langen Parallel-
fuhrungen sind Sicherungsmafinah-
men (z. B. die Errichtung von Schutz-
geriisten) notwendig. Eine Uberkreu-
zung bestehender Freileitungen hat

bautechnische Schwierigkeiten zur

In der TKSK 12b ist das Geléande
ebenfalls als kupiert zu beschreiben,
wobei viele kleinere Senken und Kup-
pen ausfindig zu machen sind, jedoch
keine markanten Geléandeformationen.
Aufgrund der topographischen Gege-
benheiten ist mit bautechnischen
Schwierigkeiten zu rechnen. Hangla-
gen erschweren die Einrichtung von
z. B. Arbeitsflachen und Zuwegungen
und machen die Verwendung von

Schragfifen notwendig.

Eine Bewaldung ist ausschlie3lich in
den TKS A32 und A36 festzustellen,
wobei sich diese dort halbseitig im Kor-
ridor zu finden ist, sodass die bewalde-
ten Flachen mehrheitlich umgangen
werden konnen. Die anderen Korri-
dore der TKSK 12b sind nahezu wald-
frei. Aufgrund der Bewaldung am Ende
der TKSK ist hinsichtlich ebendieses
Aspekts mit bau- und anlagebedingten
Schwierigkeiten zu rechnen, da die
Gehdlze an den Maststandorten sowie
im Bereich der Baustelleneinrichtungs-
flachen entfernt werden missen.

In der TKSK 12b sind
19 technische Konfliktbereiche vorzu-

insgesamt

finden, wobei es sich um sowohl um
Kreuzungen als auch Parallelfiihrun-
gen handelt. Als Konfliktbereiche sind
erdverlegte Anlagen, Freileitungen
und regionale Bahnstrecken zu nen-
nen. Die Konfliktbereiche konzentrie-
ren sich auf die TKS A20 und A26, die

TKS A32 und A36 sind konfliktfrei. In
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Folge, da ggf. hohere Masten bzw.

UmbaumaRnahmen erforderlich sind.
Weiterhin sind in allen Konfliktberei-
chen die geltenden Mindestabstande
und Anbauverbotszonen zu berick-
sichtigen.

Das Gelande ist im Bereich der poten-
ziellen
TKS A24 relativ flach, sodass sich hin-
sichtlich der Umsetzung keine Schwie-

Teilerdverkabelung im

rigkeiten ergeben.

Im Bereich der potenziellen Teilerdver-
kabelung befinden sich keine Flachen
bautechnischer Widerstandsklassen

(BTWK).

allen Konfliktsituationen sind die not-
wendigen Mindestabstidnde und An-
bauverbotszonen einzuhalten.

Im Bereich der potenziellen Teilerdver-
kabelungsabschnitten in den TKS A20
und A26 ist das Gelande Uberwiegend
flach und waldfrei, sodass sich
dadurch keine Schwierigkeiten in der
Umsetzung ergeben. Lediglich im
TKS A26 sind stellenweise Flachen,
die der bautechnischen Widerstands-
klasse BTWK Il (Hangneigung 15° -
30°) zugeordnet werden kdnnen, gele-
gen. Diese Flachen liegen Uberwie-
gend im westlichen Nahbereich der
B27 und kdnnen voraussichtlich inner-
halb des Korridors mehrheitlich um-
gangen werden. Weiterhin ist der
Grof3teil der technischen Konfliktberei-
che in den potenziellen Teilerdverka-
belungsabschnitten gelegen und bei

der Umsetzung zu bericksichtigen.

Wirtschaftlichkeit —
Lange des Vergleichsbereiches

Gesamtlange: ca. 27,8 km

Gesamtlange: ca. 23,3 km

Zwischenfazit:
Bewertungsschritt 2 —

sehr hoher und hoher Raumwiderstand,
Einschrankung der Planungsfreiheit
aufgrund der Raumwiderstandssitua-
tion, technische Konfliktbereiche, Quali-
tative Merkmale, Bautechnik und Wirt-

schaftlichkeit

Die absolute Flachenbelegung mit Flachen sehr hohen Raumwiderstands
(RWK 1) ist unter Bertiicksichtigung einer moglicher TEV in der TKSK 12a deut-
lich héher als in der TKSK 12b. Hinsichtlich der qualitativen Betrachtung erge-

ben sich hingegen keine gewichtigen Unterschiede zwischen den beiden TKSK.

Somit wird die TKSK 12b als vorteilhaft gegentiber der deutlich nachteiligen

TKSK 12a bewertet.
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Vergleich Nr. V12

TKSK 12a TKSK 12b

besteht aus TKS: A14, A17, A18, besteht aus TKS: A15, A20, A26,
A24, A30, A33, A35 A28, A32, A36

Gesamtlénge: ca. 27,8 km Gesamtlange: ca. 23,3 km
Gesamtflache: ca. 2.781 ha Gesamtflache: ca. 2.384 ha

Die absolute Flachenbelegung mit Flachen hohen Raumwiderstands (RWK 1)
ist unter Beriicksichtigung einer méglicher TEV in der TKSK 12a deutlich héher
als in der TKSK 12b. Hinsichtlich der qualitativen Betrachtung ergeben sich hin-
gegen keine gewichtigen Unterschiede zwischen den beiden TKSK. Somit wird
die TKSK 12b als vorteilhaft gegeniber der deutlich nachteiligen TKSK 12a be-
wertet.

Die TKSK 12a weist insgesamt 18 technische Konfliktbereiche auf (jeweils
neun mit einem geringen sowie einem mittleren Realisierungshemmnis). Davon
sind zwei Konfliktsituationen im Bereich einer potenziellen Teilerdverkabelung
gelegen, die verbleibenden Konfliktbereiche sind in Freileitungsabschnitten zu
finden. In der TKSK 12b sind insgesamt 19 technische Konfliktbereiche vorzu-
finden (drei mit einem geringen und 16 mit einem mittleren Realisierungshemm-
nis). In der TKSK 12a werden im TKS A33 zum Ende hin mehrere erdverlegte
Anlagen gekreuzt, welche unter qualitativen Gesichtspunkten zu einem techni-
schen Konfliktbereich zusammengefasst werden kénnen. Ebenso ist eine Kreu-
zung der parallel zum Korridor A26 verlaufenden erdverlegten Anlagen zu Be-
ginn des TKS nicht auszuschlieRen, sodass die technischen Konfliktbereiche in
diesem Bereich in qualitativer Hinsicht ebenfalls zusammengefasst werden kon-
nen. Im Gegensatz zur TKSK 12a sind die Konfliktbereiche der TKSK 12b priméar
als mittlere Realisierungshemmnisse eingestuft, wahrend das Verhaltnis von ge-
ringen zu mittleren Realisierungshemmnissen in der TKSK 12a ausgeglichen ist.
Da die Anzahl der Konfliktbereiche in beiden TKSK als gleichwertig anzusehen
ist, ist die Auspragung entscheidend dafir, dass die TKSK 12b mit einem leich-
ten Nachteil gegeniber der vorteilhaften TKSK 12a zu bewerten ist.

Hinsichtlich der Bautechnik ergibt sich fiir die TKSK 12a ein leichter Nachteil,
welcher vor allem auf die Bewaldung zuriickzufiihren ist. Der Grof3teil, der zur
TKSK 12a gehérigen TKS, ist bewaldet, die Waldflachen kénnen mehrheitlich
nicht umgangen werden. Im Gegensatz dazu fuhrt die TKSK 12b Uberwiegend
Uber Offenland und die vorhandenen Waldflachen kdnnen zumeist umgangen
werden. Hinsichtlich der Konfliktbereiche und des Geladndes sind die beiden
TKSK als gleichwertig anzusehen, sodass die Bewaldung ausschlaggebend fiir
den Vorteil der TKSK 12b gegeniber der leicht nachteiligen TKSK 12a ist.

Bei der Wirtschaftlichkeit (Lange) weist die TKSK 12a eine Mehrlange von
ca. 4.500 m gegenuber der TKSK 12b auf. Aufgrund des deutlichen Unterschie-
des ergibt sich ein Vorteil fir die TKSK 12b verbunden mit einem deutlichen
Nachteil fur die TKSK 12a, hinsichtlich der Teilerdverkabelung kann auf dieser
Planungsebene noch keine Aussage getroffen werden.
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Zusammenfassend zeigt sich fir den Bewertungsschritt 2 ein Vorteil flr
die TKSK 12b gegeniiber der leicht nachteiligen TKSK 12a. Dementgegen
steht zwar die leicht nachteilige Bewertung der TKSK 12b hinsichtlich der

technischen Konfliktbereiche, da die ubrigen Bewertungen der Flachen
sehr hohen (RWK 1), hohen Raumwiderstands (RWK Il), der Bautechnik
und der Wirtschaftlichkeit jedoch einen Vorteil fir die TKSK 12b ergeben,
ergibt sich auch insgesamt ein Vorteil fiir die TKSK 12b.
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Vergleich Nr. V12

TKSK 12a

besteht aus TKS: A14, A17, A18,
A24, A30, A33, A35

Gesamtlange: ca. 27,8 km
Gesamtflache: ca. 2.781 ha

TKSK 12b

besteht aus TKS: A15, A20, A26,
A28, A32, A36

Gesamtlange: ca. 23,3 km
Gesamtflache: ca. 2.384 ha

Bewertungsschritt 3 — mittleres Konfliktpotenzial aufgrund der Raumwiderstandssituation

Flachen mittleren Raumwiderstands (RWK IIl)

Flachenbelegung —
Detail — quantitativ bei der FL

naturschutzfachlich bed. Bereiche

Oha/0%

67 ha/3 %

Wasser

773 hal/28 %

178 ha/8 %

Ziele der Raumordnung

Oha/0%

Oha/0%

Gesamtbelegung —
(ggf. einander Uberlagernd) bei der FL

773 ha/28 %

245 ha/10 %

Gesamtbelegung —

(gof.
Beriicksichtigung méglicher TEV

einander Uberlagernd) unter

734 ha/26 %

540 ha/ 23 %

Flachen der RWK Il —

qualitativ

Flachen der RWK IIl (mittleren Raum-
widerstands) finden sich vereinzelt zu
Beginn, im mittleren Bereich und ins-
besondere am sidlichen Ende der
TKSKS 12a. Hierbei besteht in drei
Bereichen zwischen den Ortschaften
Oberrombach und Michelsrombach,
Dietershan und Marbach und ndérdlich
von Steinhaus eine vollstandige Uber-
lagerung des Korridors. Diese Flachen
werden ausschlie3lich durch Wasser-
schutzgebiete der Zone lll gebildet.
Weite Teile der tibrigen TKSK 12a wei-
sen hingegen keine oder nur eine
randliche Uberlagerung mit Flachen
der RWK Il auf.

Unter Berucksichtigung einer mdogli-
chen TEV im Bereich des Riegels-Nr.
R-A24-01 entféllt das bei der techni-
schen Ausfihrung als Freileitung als
RWK Il Flache beriicksichtigte Was-
serschutzgebiet der Zonellll, der Be-
reich wird jedoch immer noch auf gan-
zer Breite von RWK IlI-Flachen wie

Flachen der RWK IIl (mittleren Raum-
widerstands) finden sich ausschlie-
lich im mittleren Bereich und vereinzelt
im letzten Drittel TKSK 12b. Hierbei
besteht in einem Bereich sidlich von
Mackenzell eine vollstandige Uberla-
gerung des Korridors und diese Fla-
chen werden ausschlieBlich durch Fl&-
chen der Wasserschutzgebiete der
Zone |l gebildet. Weite Teile der ubri-
gen TKSK 12b weisen hingegen keine
oder nur eine randliche Uberlagerung
mit Flachen der RWK 111 auf.

Unter Berlcksichtigung einer mogli-
chen TEV im Bereich des Riegels-Nr.
R-A20-01 kommen insbesondere Fla-
chen des Landschaftsschutzgebietes
»+Auenverbund Fulda®“, verdichtungs-
empfindliche Béden, Uberschwem-
mungsgebiete, Vorranggebiete Natur
und Landschaft und Vorranggebiete
fur Landwirtschaft hinzu. Im Bereich
des auf TEV umgestellten Riegels-Nr.

R-A26-01 entfallen insbesondere die
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Vorranggebiete fir Landwirtschaft und

verdichtungsempfindliche Béden be-
legt. Dadurch wird der Bereich durch
die auf TEV umgestellten Flachen mitt-
leren Raumwiderstands starker einge-
schrankt.

bei der technischen Ausfuhrung als
Freileitung als RWK Il Flache beriick-
sichtigten randlich liegenden Wasser-
schutzgebiete der Zone lll, jedoch lie-
gen dann insbesondere Vorrangge-
biete fir Landwirtschaft, verdichtungs-
Uber-
schwemmungsgebiete in den Berei-

empfindliche Béden und
chen vor, die stellenweise nicht um-
gangen werden kénnen. Dadurch wer-
den die beiden Bereiche durch die auf
TEV umgestellten Flachen mittleren
starker

Raumwiderstands einge-

schrankt.

weitere maRgebliche qualitative Merk-
male des Vergleichsbereiches ohne Zu-
ordnung zu RWK

Ostlich der Ortschaft Rothenkirchen
befindet sich innerhalb des TKS Al4
im Nahbereich zur B27 (6stlich) ein
Solarpark (vgl. Anhang lll, Steckbrief
TKS A14).

Nordlich der Ortschaft Traisbach befin-
det sich innerhalb des TKS A36 6stlich
der Bestandsleitung ,UW Mecklar -
UW Dipperz* (LH-11-3010) ein Solar-
park (vgl. Steckbrief
TKS A36).

Anhang I,

Zwischenfazit:

Bewertungsschritt 3 —

mittleres Konfliktpotenzial aufgrund der
Raumwiderstandssituation

Die absolute Flachenbelegung mit Flachen mittleren Raumwiderstands
(RWK Il ist unter Berticksichtigung einer mdglicher TEV in der TKSK 12b deut-
lich geringer. Aus qualitativer Sicht ist die TKSK 12a aufgrund der gréReren und
mehrfach flachig auftretenden Uberlagerungen als nachteilig zu bewerten. Somit

wird die TKSK 12b bezuglich der Flachen mittleren Raumwiderstands (RWK III)
aufgrund der quantitativen und qualitativen Bewertung als vorteilhaft gegeniber
der deutlich nachteiligen TKSK 12a bewertet.

Weitere maf3gebliche qualitative Merkmale ohne Zuordnung zu RWK finden
sich in beiden TKS gleichermal3en, weshalb sich diesbeziiglich keine Unter-

schiede ergeben.

Zusammenfassend zeigt sich fiir den Bewertungsschritt 3 ein Vorteil fir
die TKSK 12b gegentber der deutlich nachteiligen TKSK 12a.

Ergebnis Zwischenfazit:
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Zusammenfassendes Gesamtfazit des Vergleichsbereiches

Bewertungsschritt 1 —
nicht umgehbare Konfliktbereiche und mégli-

che Biindelungsoptionen

Bewertungsschritt 2 —

sehr hohes und hohes Konfliktpotenzial, Ein-
schréankung der Planungsfreiheit aufgrund
der Raumwiderstandssituation, technische
Konfliktbereiche, Qualitative Merkmale, Bau-
technik und Wirtschaftlichkeit

Bewertungsschritt 3 —
mittleres  Konfliktpotenzial aufgrund der

Raumwiderstandssituation

Gesamtfazit: Hinsichtlich des Bewertungsschrittes 1 zeigt sich aufgrund der durchgehenden
Vorteile beziiglich der Riegel sehr hohen Raumwiderstands, der planerischen
Engstellen und der méglichen Biindelungsoptionen ein Vorteil fir die TKSK 12b
gegeniiber der deutlich nachteiligen TKSK 12a.

Im Bewertungsschritt 2 zeigt sich ein Vorteil fir die TKSK 12b gegeniiber der
leicht nachteiligen TKSK 12a. Dementgegen steht zwar die leicht nachteilige Be-
wertung der TKSK 12b hinsichtlich der technischen Konfliktbereiche, da die Uib-
rigen Bewertungen der Flachen sehr hohen (RWK 1), hohen Raumwiderstands
(RWK 1), der Bautechnik und der Wirtschaftlichkeit jedoch einen Vorteil fir die
TKSK 12b ergeben, ergibt sich auch insgesamt ein Vorteil fiir die TKSK 12b.

Im Bewertungsschritt 3 lasst sich aufgrund der deutlich geringeren Belegung
mit RWK llI-Flachen ein Vorteil fir die TKSK 12b ableiten.

Insgesamt wird die TKSK 12b aufgrund der Vorteile tiber alle drei Bewer-
tungsschritte als vorteilhaft gegentiiber der deutlich nachteiligen TKSK 12a
bewertet. Die TKSK 12b wird somit in den Gbergreifenden Strangvergleich
fur den Abschnitt A ,,Mecklar - Dipperz“ als Ergebnis des Vorvergleiches
V12 eingestellt.
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